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3 . 

0 двукратномь возобновленіи Трехсвятительской церкви 

вь 17-мь вгькгь. 

Первое возобновленіе било вь митрополитство 
Петра Могили. Вь книгі Закревскаго сказано такь: 
»еще вь 1646 году Боплань виділь ея остатки: уці¬ 
ліли только дві полуразрушенння СТІНИ вишиною оть 
5 до 6 футовь, покритая греческими надписами. Бо¬ 
ліє четнрехь-соть літь церковь ата лежала вь раз- 
валинахь; потомь била исправлена (віроятно Петромь 
Могилою 1632—1647 г.) и приписана кь Братскому 
монастирю*... (Стр. 209). 

Я нахожу, что ато сказаніе неисправно и недо- 
статочно. Зачімь здісь словцо: впроятно? Если Бо¬ 
плань виділь ату церковь 1646 года еще вь развали- 
нахь, то невіроятно, чтобн она била исправлена Пе¬ 
тромь Могилою, котораго жизнь окончилась сь послід- 
нимь днемь того 1646 года. Если же она била исправ¬ 
лена вь его митрополитство^ какь ато достовірно, то 
невіроятно, чтобн Боплань виділь ее 1646 года вь 
ріазвалинахь. Означеннне у Закревскаго годи 1632 — 
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1647 ничего туть не обьясняютт; да они и поставлень! 
не'совсімь вірно: ибо митрополитство Петра Могили 
началось вь 1633- мь году, а окончилось вмісті сь 
1646-ш. Оеь скончался вь 4 часі/ почи противь новаго 
года, сь четверга на пятницу,. какь ато сказано вь 
літописи Ерлича, близкаго тому свидітеля. Но о на¬ 
чалі Могилиногомитрополитства сказано вьтой літописи 
не совсімь обстояні ель.чп, особенно же о посвяіценіи 
его во Львові. Слідуя показанім Ерлича Евгевій .(вь 
описаній кіевософійскаго собора на 170 страниці) ска- 
заль, что Могила »вьізваль вь Львовь волошскаго ми¬ 
трополита сь єпископами и тамь, того же (1682) года, 
приняль оть нихь посвяіценіе« и прибавиль, что »от- 
туда онь возвратился опять вь Краковь на коронацію 
короля Владислава IV, бившую 6 февраля 1638 года*. 
Для боліє вірной опреділенности, я скажу, что на 
избирательномь сеймі, бнвш мь вь поябрп 1632 года, 
внбрани били два кандидата на митрополію кіевскую: 
архимандрить печерскій Петрь Могила и подстаросга 
винницкій Михаиль Ласко. (Акть избранія поміщень 
мною вь Кіевскихь Е архіальннхь Відомгстяхь 1867 
г. п. 8). Новий король утвердиль перваго кандидата Петра 
Могилу; но его посвяшеніе во Львові било уже послі 
коронацій, вь апріьлль 1633 года, и било опо совершено 
- соборомь четмрсхь епископовь православной митрополій 
кіевской, а именно: Исааиія Борпсковича , єпископа 
луцкаго и острожска - о, Авраамія, пинскаго и туровскаго, 
Паисія Ипполито лічи, холмскаго и бельзскаго, и Іере- 
міи Тисаровскаго, єпископа львовскаго, галипкаго и 
каменець-подольскаго. Я заимствую ато свіденіе изь 
современной лптописи львовской, ближайшее свидітель- 
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ство которой, вь зтомь случаі, важніє показанія Ер- 
лича. Да и митрополита Евгеній, если би зналь лі- 
топись львовскую, онь предпочель би ея свидітельство. 
Бота подлинння ея слова: »тогожьроку (1638) Петрь 
Могила воеводичь молдавскій, архимандрить кіевскій 
печерскій, вь Львові посвяіцался у святой Пречистой 
на митрополитство. А било при посвященю владикь 
четире: 1) Авраамій владика смоленскій 2) Еремгьл 
владика львовскій, 3) Йсаакіи, 4) Паисш мілецкій *); 
архимандритовь, игуменовь, священникові барзо много; 
также и шляхти русской и полской, и людей барзо 
много. А першое посвящене било вь середу святочную 
(бо святого Юра било), другое вь суботу, а третое 
вь неділю проводную; и апарата взяль на себе, ко- 
торни самь патріархь святійшій посвящоваль«. 

Вь Кіевь возвратился митрополит Петрь Могила 
кь іюлю того года. 

Возвращая вь своє відомство оть уніатовь право- 
славнне монастиря и церкви, онь отобраль вь томь 
числі бившую вь ихь рукахь и уже запустілую цер- 
ковь Трехсвятительскую, сь привадлежавшими кь ней 
угодьями, и отдаль ее вь распоряженіе Вратскаго мо¬ 
настиря, за которнмь и била она утверждена грамо¬ 
тою Владислава IV, данною 12 мая 1638 года. Тогда 
прйступлено било кь ея исправленію, и оно произво- 
дилось вь 1639 -мь году. Вь моихь »запискахь о пер- 
внхь временахь кіевскаго богоявленскаго братства», 
напечаїанннхь 1865 года вь Кіевскихь Епархіальннхь 
Відомостяхь сказано уже, что »возстановленіемь трех- 
святительской церкви, по порученію Петра Могили, 
занимался игумень братскаго монастиря Леонтій Анд- 

*) Прежній игумень Мілецкій, Паисгй, кь своєму епи- 
СЕОпскому титулу прибавляль: »н строитель монастиря Мі- 
лецкаго«. 

* 
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ретчь Броншичь *. Такь какь ато свіденіе еще ново 
для кіевоописателей и упущено изь виду Закревскимь, 
то я пополню его теперь изь совремеиннхь свиді- 
тельствь, напечатанннхь 1861 года, вь В томі»актові 
Южной и Западной Россіи«. 

Вь началі 1640 года їїетрь Могила яарядиль 
посольство вь Москву, кь царю Михайлу беодоровичу 
для испрошенія милостнни на устроеніе разоренннхь 
церквей кіевскихь. Вь числі посланннхь, били Игна- 
тіп Ошнптчь Старушть, намістникь митрополій кіев- 
ской и архимандріи печерок->й, Сильмстрь Ясинскій, 
игумень видубецкій, и Леонтій Бронкевичг, игумень 
кіевобратскій. 0ни вьііхали изь Кіева 9 февраля, вь 
Москву прибили 5 марта, а 9 апріля цринятн били у 
государя; и дано имь государево жалованье—игуменамь 
по камкі адамашкі, по 40 соболей и денегь по 15 
рублей. Леонтій, вь своей челобитной (см. вь птахи 
•А? 40), обьясняль, что ц рковь Трехь Святителей, воз- 
двигнутая св. княземь Владиміромь во имя ангела сво- 
его св. Василія великаго, стояла д'шю пуста и разо- 
рена, а теперь митрополиіь Петрь Могила видвигнуль 
лу первоначальную церковь оть отступник вь право- 
славной вірн, и отдаль ее поділнвать и строить ему 
Леснтію и всему Брат є кому монастирю; и что онь на- 
чаль ее поділнвать, но устроить ее всімь—сосудами, 
ризами и книгами, стало ему не подь силу; а потому 
просить онь у государя милостиннаго жалованья. И по 
указу царскому видано бшо Леонтію: пять печатннхь 
книгь Минш —апріль, май, іюнь, іюль, и августь, и 
соболями сто рублей. 

Здісь, кь названій) церкви шр оначальною,- можно 
вспомянуть слова изь тератургимн:. «церковь св. Ва- 
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силія, первпе ость созданная великими Владиміромь*. 
Таково било тогдашнее понятіе о ней у кіевлянь. ' 

По возвращеніи посольства изь Москви, игуменомь 
Братскаго монастиря сталь вншепомянутий Игнатій 
Сшарушичь; и дана ему била новая королевская гра¬ 
мота, оть 7 іюня 1640 года, на трехевятительскую 
церковь и на бившую близь нея Воздвиженстую, сь 
приеадлежавшими кь нимь издавна угодьями. Игнатій 
не замедлиль, конечно, довершить обнивленіе Трех- 
святительской церкви, начатое Леонтіемь 1639 года. 

Какь же могь Боплань видать вь 1646 году ея 
развалинн?... По моєму примї.чанію, она и не била 
разрушенною, належала вь развалинахь«, а только 
бнвала по временамь вь заяустініи, какь и нікотория 
другія стародавнія церкви кіевскія. Что же касается 
до.Боплана, то онь виділь и описаль не ея развалинн, 
а только придаль имь ошибочно ея имя. Онь говорить: 
»замічательнн полуразрушегіння стіни храма св. Ва- 
силія, вишиною оть 5 до 6 футовь, покрнтня грече- 
скими надписами. 9ти надписи внрізанн били боліє 
чімь за 1400 літь предь симь, на алебастрі, но время 
почти совершенно ихь огладило. Вь разваЛинахь от- 
крнваю'іь гробници многлхь русскихь князей*. Разві 
можно относить зто кь Трехсвятительской церкви, вь 
которой ни одной княжеской гробници не видно изь 
древнекіевск то літописання,—вь зданій которой до¬ 
нині видпо древнєє узкое окно вь олтарной стіні на 
сіверь?... Ніть, зто развалинн—Десятвнной церкви, 
сь невисокими остатками ея разрушенннхь стінь, сь 
греческими литерами на ихь обломкахь, сь бившими 
вь ней древнекняжескими гробницями, изь которнхь 
вь 1635 году открита била Петромг Могилою —гроб- 
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ница св. князя Владиміра. А что польскій инженерь, 
хорошо опреділившій намь вишину полуразрушенннхь 
етінь, ошибочно отнесь ихь кь церкви св. Василія, 
зто вовсе неважно и нисколько неудивительно послі 
того, какь онь ті греческія надписи отнесь боліє 
чімь за 14:00 літь (в лі сто 645- ти), или вь другомь 
місті своей книги, говорить, что древній Кіевь раз- 
рушееь за десять віковь (вмісто четирехь) до того 
времени! ■ 

Посмотримь теперь на второе возобновленіе Трех- 
святительской церкви, бившеє вь митрополитство Вар- 
лаама Ясинскаго. 

Вь книгі Закревскаго сказано: 1 # 

»Цари Іі-аннь и їїетрь Алексіевичи и московскій 
патріархь Адріань, между прочими правами и приви- 
легіями, отдали грамотою оть 28 сешпября 1691 года 
кіевскому митрополиту Варлааму Ясинскому и запу- 
стгьтую древнюю церковь св. Василія, падь відом¬ 
ство кіевской митрополіи« (стр. 210). 

Здісь опять ссалка на грамоти—такая же невір¬ 
ная и напрасная, какь и та сснлка его на украинскія 
літописи! Ни вь царской грамоті оть 28 сентября, 
ни вь патріаршей оть 26 то, ніть и помину о запу- 
стівшей церкви св. Василія или Трехсвятительской. 
Вь отомь всякому можно удостовіриться: ті грамоти 
напечатанн Евгеніемь, вь прибавленіяхь кь' описанію 
кіевософійскаго собора, подь нумерами.26 и 27-мь*). 

На той же 210-й страниці, Закревскій назваль 

*) »Воть каковьі бьівають ссьілки«—говорить Закревскій, 
разбирая одну ошибочную цитату вь паломникй нокойнаго 
И. П. Максимовича (стр. 283). 
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ошибичньшг мсе показаніе, что ата церковь возобнов- 
лена 1695 года, и говорить вь возраженіе мні: »но 
возобновленіе бьіло произведсно вь 1693 г. См. внше«. 
А внше у него, на той же страниці, сказано: »вь 
1693 г. притуплено кь воз обновленій) ея«. Но при¬ 
ступить кь ділу и произвести его—не одно и тоже; 
да и .невір ятно, чтобн вь одно літо била исправлена 
и возобновлена обсалившаяся камевная церковь, вь 
которой бмли уже »ноділани хлібнне амбари*. Ві- 
роятніе предположить такь, что вь 93 воду прнступ- 
лено кь ея возобновленію; вь 91-жь произведена по- 
стройка; а вь 95- мь, вь храмовой день 80 генваря, 
освящена церковь и тімь довершено ея возобновленіе. 
Не вижу досіаточнаго основанія отмінять здісь 1695- й 
гцдь, общепринятий издавна, Евгеніемь, Верлинскимь 
и другими. 

Тамь же у Закревскаго сказано: »вь 1783 г., а 
по другимь 1787 г., причислень кь ней бідний при¬ 
ходь «. Воть зти годи дійствительно ошибочнн и 'гре¬ 
бують поправки. Изь старой метрической книги, хра- 
нящейся вь той церкви, я удостовірился, что трех- 
святительскій приходь начался сь 1789 года; а вь 
предшедшемь году биль еще приходь покровскій*). 

§ 4. 

0 набережной землгь іірещатицкой- 

Вь Еіевлянпіт 1841 года поміщени били «топо- 
гра^ическія замітки«, вь которнхь между прочимь я 
попитался опреділить—місто 1 у ровом божнице/, упо- 
минаемой вь літопис.шьи подь 1116 мь годомь. По 
тогдашнему соображенію моєму опреділено било такь: 
»святими мнетомь и понині назнваетея вь народі 

*) Церковь Покровская деревянная стояла на Михайловской 
площади. Тед. 
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місто крещатщкаго псточника, противь коего древняя 
Почайна вливалась вь Дніпрі.. Тамі, всего естествен- 
ніе било св. Владиміру поставить дерковь, вь память 
крещенія 12-ти сьіновей своихь и народа кіевскаго. 
Потому почті несомктио можно полатать, что божнида 
или церковь Турова находилась воз.иь крещаппщкаго 
псточника. Такимь образомь спреділяется місто и 
того народнаго віча, которое вь началі августа 1146 
года происходило у Туросой 6ожници« (стр. 109). 

■Закревскій, вь своемь прежнемь описаній Кіева 
(1858 г.) возразиль противь зтого чімь, что »здісь 
ніть міста для народнаго віча« и сказаль: »судя по 
смислу літописей, Турова божница била на кіевоподолі, 
близь шорговои площади «. (Стр. 229'. Тамь же на По¬ 
долі, но передвинувь ближе кь Дніпру, онь поставили 
Турову божницу и вь новомь Описаній Кіева, вь § 
128-мь; но туть онь паписаль уже большое противь 
меня впзраженіе; прежде всего настаиваеть онь осо- 
бенно на томь, что для віча потребна площадь, что 
віче собрано било у Туровий божницьі, слідовательно 
на площади «. 

Конечно на площади, а не вь самомь овраг>ь кре- 
шатицкомь, на которнй гітить онь, наміреваясь именно 
тімь поразить моє мнініе. За тішь у него слідуеть 
такая внходка: 

»Сь невозмутимимь спокойств'емь и сь удивитель- 
ною устойчивостію, вь продолжеяіе 25-ти літь, мно- 
гоуважаемнй Михаиль Александровичь Максимовичь 
хочешг утрать всіхь вообще и каждаго вь особен- 
ности, что Турова бижница стояла на томь місті, гді 
теперь стоить каменний памятникь св. Владиміру®.., 
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9то пишеть обо мні человікь далекій оть меня 
и вовсе незнакомий мні лично! Все, что я печаталь 
о Кіові, разуміется, издано било — для всшг вообщг, 
но г. Закревскій для меня єсть одинь изь тіхь сь 
особеиностк, которьіхт, я не думаль и не хочу ни вь 
чемь увірять. Послі 1841 -го года, сколько могу при- 
помнить, я нигді уже не внражаль печатно своего 
мнінія о місті Туровой божници у креіцатицкаго ис- 
точника. Но Закревскій говорить: »зту же самую мисль 
новториль авторь и сь апргьт 1866 года (т. е. вь егатьі 
»о місі і Андреевской церкви®); стало бить вь отно- 
шеніи зтого обстоятельства остался при прежнемь мит¬ 
ній (стр. 850). Охота же вндумнвать небшицн! Вь той 
моей статті ніть и помину о божниці Туровой; да и 
не кь місту било би говорить о ней. Но воть онь 
продолжаеть своє возраженіе. 

»Если би здісь річь піла обь одной только Туро¬ 
вой божниці, которая по всей віроятности била не 
боліє нннішняго креіцатицкаго памятника, то вь та- 
комь случаі не стоило би и возражать. Обстоятель- 
С'ГВО вто било б озможно и только. Но не вь томь діло. 
Здісь существгнннй вопрось состоить вь томь, чтобн 
указать на ту самую міствость Кіева, гді собиралось 
віче, о когоромь говорится вь тексті літописи. Если 
намь удается отнскать ату містность, то місто для 
Туровой божници, какь второстепенннй вопрось, самь 
собію ойреділится» (стр. 847). 

Ну, а если би возлі крещаіицкаго источника на¬ 
шлись ровное місто для віча, немевьшее того, какое 
на планахь Закрєвскаго отведено для Ярославля двора, 
тогда и Туровой божниці можно остаться туть же, у 
источника креіцатицкаго? 
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Но Закревскій говорить: »не должно забивать, 
что кіевляне подлі Туровой божницн вь 1146 году 
составили внче; стало бнть; собралось туда не десятокь 
человікь, а по крайней міфі; соть юти, и притомь 
сотни ати прінхали верхомь на лошадяхь. И такт., при 
опреділеніи міста, мн должнн всі ати обстоятельства 
приаимать вь расче.ь«... 

Зачімь же назначать именно не мети пятисотг 
всадииковь? Вь літописи атого несказлно, »а літопи- 
сей дополнять не слідуетьЯ— говорить Закревскій 
строго вь возраженіе другимь (Стр. 313). Кто вибудь, 
пмжалуй, скажеть, что у Туровой божницн собралось 
не менш тисяча; а другой може і ь сі;азать, не болт 
ста человть. Вь літописи говорится такь: 

»Игорь же іха Кіеву, и созва Кілке вен на гору 
на Ярославль дворь... И паки скопишася сси пінне у 
Туровн божниці, и послаша поИгоря... Кінне же вен, 
сьсідше сь конь и вачаша молвити«... Отсюда видно 
только то, что какь на Ярославлі дворі, таль и у Ту¬ 
ровой божницн, бнли одинаково— зси Кінне . Само со- 
разуміетея, что здісь говорится не о всіхь вообще 
Кіянахь, ко горихь било многотисячное число, а собст- 
венно о тіхь внб іранхь и уполномоченннхь Кіянахь, 
.которимь предостаїзлялось право договора сь князьями, 
участіе вь вічі и т. п. Опреділеннаго же на то чис¬ 
ла Кіянь изь літописи не видно. Каково бн ни било, 
впрочемь, то число; но Закревскій нарядиль уже кь 
Туровой божниці не меніе пятисоть всадниковь и— 
говорить такими словами: 

«Приступимь кь ділу. Стоить только взглянуть на 
містноеть, на зти буераки и дебри, чтобндать рішитель- 
ннй отвіть. Сошаемся на всіхь Кквлянь, пусть они 
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скажуть: єсть ли какая либо физическая возможность 
вь наше время собрать порядочную конницу на зтомь 
місіь, то єсть, вь креіцатицкомь оврагі? Именно вь 
наше время, когда столь многое уже разчищено и 
сглажено. Еще на нашемь віку містность з і а бнла 
покрита, по скату горь, рптвинами и деревьями; еще 
ми помнимь, какь Александровскій или Крещатицкій 
спускь иміль бревснчатуто мостовую-, по временамь 
непроходимую (Берлинск. с. 91). Изь актовь извіст- 
но, что начиная оть .церкви Рождества Христова на 
Подолі, до бнвшаго дворца вь Государевомь саду, до 
1797 года,. на зтомь пространстві не било ни одного 
зданія, и что місто зто иміло видь пустини. Вь діт- 
стві нашемь разсказнвали намь старожили, которне 
слншали оть очевидцевь, что вся зта містность бнла 
покрита рнтвинами, обвалами и лісомь; что даже днемь 
не всі отваживались ходить чрсзь зто місто сь Подола 
вь Печерскую Лавру, а совершали свои путешествія 
на Печерскь чрезь Старий Кіевь. За полтараста літь 
тому назадь все зто місто било покрито дремучимь 
лісомь; о проізжей дорогі вздумаль первин кн. Го- 
лицьінь вь 1715 году Теп рь спрашиваемь, что же 
било за 720 літь тому назадь? Гді туть могло бить 
місто для народнаго віча? Если же здісь не било віча, 
то не било и Туровой б.'Жницн. Кіжєтся ясно«! (Стр. 
847). 

Что же зто, вь самомь ділі, какь' не дітскія 
сказки? 

»Тамь лісь и доль видіній полниЛ... 

Изь какихь иитовь видно, что памятньш для Кіева 
генераль губерваторь князь Голицннь первьій вздумаль 
сділать проізжую дорогу сь Печерска на їїодоль, вь 
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1715 году? 9то видно только изь книіи Берлинскаго 
(стр. 49'; а Закревскій придумаль еще, ота себя, будто 
и Андреевокій взвозь сділань первснанально тімь же 
княземь, около того же 1715- года; а до той пори 
будто би дві гори, ВзднхалЬвая и Киселевка, ссстав- 
ляли одну силошную гору и дорога на Подоль била 
черезь Кожемяки.... Но изь актовь видно ясно, что 
Хрещаптцті узвозь оть ІІечерской горн на їїодоль, 
кь воротамь Хрсщшицкимь Рождсствепсти :?, бнль и 
вь 17-мь и вь 16-мь вікахь, также какь бнль тогда 
и Андреевокій . взвозь на Подоль ота ворота кіевсімхі. 
Закревскій говорить: »изь актові извіьстпо, что начи- 
ная ота церкви Рождества Христова на Подолі до 
бившаго дворца вь государевомь-саду, до 1797 года, 
на атомь пространстві не било ви одного зданія и что 
місто ато иміло вндь пустнни*. 

До 1797- го... Ни одного зданія... Зтакая способ- 
ность видіть вь актахь и літописяхь то, чего нііь 

вь нихь, и не видіть того, чго вь нихь єсть!. 

Приступая кь дгьлу, Закревскій позабшь и на атоть 
разь про своє первое правило: »не видавать внмисловь 
за собнтія и не подкріплять ихь фальшивими цита¬ 
тами«. (Стр. IV). 

Посмотрите на Плані Іііева, сочиненний вь 174.5 
году (вь уменьшенномь виді онь находитсц вь Фунду- 
клеевомь Обозрініи Кіева). Тамь, надь самнмь бере- 
гомь Дніпра, между крещачицкимь источникомь и По— 
доломь, означенні застрсенньш зданіями міста) а на 
сіверномь конці государева сада, на горі, изображена 
подь литерою, В »крптсгица назьісаемая Сщ одумі«. И 
такь ; еще за сто двадцять літа до нашего времени 
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били зданіл и жилища по обі сторони крещатицкаго 
удплья. 

Та кріпостца Стародумь существовала тамь и вь 
17-мь вікі, и називалась т.гда Шалимь-Городкомг или 
просто Город комі.. Вь извЬетеой росписи Кіеву 1682 
года, сказано: » Малой-Гиродокь старого строєнім, что 
на Печерской горі, кругомь внводовь 125 саж нь, 
весь худь и обвалился. И опять: »противь колодца 
Креіцатика« калитка (вь старокіевскомь Михайлов- 
ск г >мь валу), что ходять кь Малому-Городку, что на 
Печерской горі*. Изь отписокь 1674 года, напечатан- 
ннхь вь Синбирскомь Сборникі видно, что вь зтоть 
Городокг, также какь и вь Млстечко Печерское, нара¬ 
жаємо било изь воеводской команди но пятидеслти 
человікь. 

Но для нашего вопроса важніє набережное строе- 
ніе, означенное на плані 1745 г. между крещатицкими 
воротами и крещатицгсимь источникомь. Какое именно 
било тамь строеніе? 9то видно отчасти изь купчей 
записки 1742 года, находящейся вь актахь Михайлов- 
скаго монастиря. (Она поміщена вь Хроиит того мо¬ 
настиря, составлеяной покойннмь И. М. Скворцевнмь 
и напечатанной вь прибавленій кь кіевскшь епархі- 
альнимь відоМ’ стямь 1861 годаЧ Вь ней сказано: »на 
землі крещатицгой, недалече вороть Рожественскихь, 
за броваромь государетмг, купленное строеніе у Алек- 
саидра Мизнчкова, к >торнй нині- вь чину куріерскомь 
таковое: світлица сь комнатою, при немь пекарню, 
баню, станю, сажалку и колодези зь садомь, а также 
комору сь ліохомь за 300 рублей«. И такь, за 126 літь 
вь числі бнвшихь тамь надь берегомь Дніпра строє¬ 
ній, находились: государевь броварь т. е. пивоварня, 
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и втне описаними дворь Мизникоеа. А что здісь же, 
надь берегомь Дніпра, бнло поселевіе и вь 17-мьвікі, 
то видно изь универсала гетмана Мазепн, даннаго вь 
1699 году Михайловскому монастирю. Тамь сказано: 
»а особно туть же докладаемь и пилно приказуєм!., 
аби хто колвень любо зь ратнмхь государекихь, любо 
сь козаковь, мііцань и посполитнхь людей, на землі 
ихь монастнрской, у крещатика, подь городомь, падь 
берегом7, двори и бони маєте, и на пляцахь вь подол- 
номь городі живеть, таковьій каждьій повинень одда¬ 
вати до монасшра ихь Михайловскаго куничную по- 
винность. (См. актн Западной Россіи т. У стр. 286). 
Есть свидітельства о населенеости креіцатицкаго бе¬ 
рега и оть 16-го віка, напримірь запись 1596 г. на 
монастмрскій Жилой грукть— подь горою, сь Хрещатика, 
назьіваемий Царевскій*. 

Довольно, кажется, приведенннхь мною указаній 
для убіжденія ссгьхь еообще, что вь прежніе віка надь 
креіцатицкимь берегомь Дніпра бмло просторное и 
заселенное місто, что Дніпрь тогда .биль даліе оть 
крещатицкой горн, чімь ннні. Есть прямое на зто 
указаніе и на лівомь боку Дніпра: противь креща- 
типкой горн, на острову, огибаемомь Черторней, до¬ 
нині есть протокь, назнваемнй Старшомь. (Такихь 
Старикові, сопровождающихь нинішній Дніпрь, есть 
не малое число вь разннхь містахь. 

>Теперь спрашиваемь, что же бнло за. 720 літь 
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тому назадь? Гді же туть могло бить місто для на- 
роднаго віча?,« взиваеть Закревскій побідпносно. 

Должно бить и вь древнєє время та набережная 
равнина подь крещатицкою горою била не м^ньше, 
если еще не больше, чімь вь 1б-мь и 17-мь вікахь; 
и било тогда возлі крещатицкаго источника довольно 
міста для торгосой площпди и для народимо вта, ео- 
биравшагося у Туровой божницн. Я пола'аю, что вь 
10-мь вікі именно здісь, при впаденіи вь Дніпрь 
тогдашней Почайнн, било главное кіевское торговище 
изь тіхь весі,ми, о которнхь упоминается вь Хроникі 
Дитмара; что *именно здісь совершено било и Крещеніе ч 
Кіевскаго народа при святомь князі Владимірі, отчего 
и произошли названія зтой містности —Кпещатикомг и 
Святимо Мистомь. »Оттолі ту гору вадь Дніпромь 
и нить простолюдини зовуть Крещатикомь«—говорить 
Сильвестрь Коссовь, вь своемь Патерикі 1635 года. 
Но сь теченіемь времени названіе Святого — Мгьста 
присвоилось собственно — креіцатицкпму источнику; а 
названіе Крещатит перенесено вь п зднійшее вргмя 
и на всю нинішнюю крещатиикую улицу, первая по- 
половина которой именовалась прежде —Евсійшою до¬ 
линою, а дальнійшая половина ея зовется изіревле— 
Левками. Между тімь, вь продолженіе прошлаго 18-го 
столітія, Дніпрь передвинулся подь самую Креіцатиц- 
кую гору и срізаль всю бившую тамь набережную рав- 
нину, а также тоть длинннй и узкій островь, кото- 



рниь отділялась оть него древняя Почайна Тогда 
не стало и атой знаменитой ріки, — ть Дтпра пику- 
щей и пат в& Дпшрь впадающей ,—по словами оче¬ 
видна ея св. Димитрія Росіовскаго. 



Извлеченіе изь всеподдаенІЬйшаго отчста оберь-нрокурора 
(івягЬйшаго Синода граФа Толстаго 

ПО ВІДОМСТВУ ПР-4ВОСЛАВВАГО ИСПОВІДАНІЯ 

за 1867 годь. 

Миаувщій 1867 годь ознамоновался вь жизни оте- 
чественной церкви многими дішствіями и собнтіями, 
ймііющими важвое значепіе вь д^лй распространевія и 
утвержденія святой православной вірн, достойнаго при- 
готовленія служителів ея и вообще благоустроевія цер- 
ковной жизни вь отечеств'Ь. Вм’Ьст’Ь сь гЬмь вь ієрар¬ 
хій нашей церкви повершились вь томь же году такія 
собитія, которня привлекли КЬ себіз всецілое внимавіе 
всего православнаго міра и бшли сь одинаковою силою 
прочуветвовани всею восточвою каоолическою церковію. 

Обзорь предпривятнхь дійствій и послідовавшихь 
собитій за истекш й годь долгомь поставляю всеподдан- 
нійше представить Вашему Императорскому Величеству 
вь силу установденнаго порядки. 


Управленій россійскою церковію в особьія собьітія вь 

ієрархій ея. 

Вьісшей церковное управленії и составі внаго. 

Внсшее управлееіе православною россійскою цер¬ 
ковію вь минувшемД» году, какь и прежде, по установ- 

2 
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ленію «здавна, принадлежало Святійшому Правителі.' 
ствующему Синоду. 

Присутствіе его составляли: митрополити: новгород- 
скій и с.-пбтербургскій Исидорь и кіевскій Арсеній, ар¬ 
хієпископи: бившій полоцкій Василів, тверскій Филоеей 
и нижегородскій Нектарів; духовникь Вапіего Импера- 
торскаго Величества, главннй священнцкь главнаго ппчба 
и войскь івардіи и гренадерь, протопресвитсрь Бажа- 
новь и настоятель малой церкви зимняго дворца прото¬ 
ієрей Рождественскій. 

Отсутствующими членами СвятМшаго Синода били: 
митрополити: московскій Филареть, которому, какь и вь 
прежніе годи, синодь поручаль разсмотрініе важній- 
шихь діль по церковному 1 управленій) и суду, и литов- 
скій Іосифь; архієпископи: карталинскій, акзархь Грузіи, 
Евсевій; бившій ярославскій Евгеній и камчатскій Ин- 
нокевтій. 

Состава єпархіальним начальства. 

Влижайшее церковнеє управлєніе, вь каждой єпар¬ 
хій, состояло: изь четнрехь митронолитовь, 21 архі¬ 
єпископа и 32 єпископові. Викаріевь при епархіальннхь 
преосвященннхь било 21. 

Особин собитія вь ієрархій россійской цєркви. 

Среди атихь переміні,, вь ієрархій россійской цер¬ 
кви совершились вь минувшемь году собитія, имівшія 
существенно важное значеніе вь жизни церкви и надолго 
памятння для всіхь чтущихь имя великаго святителя « 
Русской земли, Филарота, митрополита московскаго. 
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Совершеніе пятидесятилгьтпяго служецід митрополита 
московскаго Филарета. 

Вь началі ( 5-го числа) августа мииувшаго года 
исполнилось пятьдесять літь его епископскаго служенія, 
безпримірнаго вь исторіи русской церкви по атой про- 
должительеости при непреставннхь важнійшихь трудахь 
не только на пользу церкви, но и горячо любимаго имь 
отечества. Вашему Императорскому Величеству, вь Ав- 
густійпіемь вниманіи кь великимь заслугамь маститаго 
ієрарха, церковннмь и государственннмь, благоугодно 
било Всемилостивійше соизволить на совершеніе тор- 
жественнаго празднованія атого собнтія. 

Всеобщего горячею молитвою покрилась Русская 
земля вь день 5-го августа. Вь соборахь лаври—Тро- 
ицкомь и Успенскомь—совершенн били литургіи и бла- 
годарственння молебствія собравшимися преосвященними 
при огромномь стеченіи народа. Сердечная привязанность 
жителей Москви кь своєму архипзстнрю наполнила-всі 
храми московскіе, не вміщавшій даже молившихся о 
немь. Торжественною молитвою ознаменовань бнль атоть 
день во всіхь концахь Россіи, во всіхь духовноучеб- 
ннхь заведеніяхь, заблаговременно предувідомленннхь 
со сторони Святійшаго Синода о дні празднованія. 

Молились и православная церкви Азіи и Африки. 

Глубоко биль тронуть митрополить Авгуетійшимь 
вниманіемь кь нему Вашего Величества и, по внслуша- 
ній рєекрипта, сказаль мні: »Доложите Государю Им- 
ператору, что, взнскиваемнй всегда Его милостями, я 
прржде говориль себі: я ихь не заслуживаю, но по¬ 
стараюсь заслужить вь послідствіи; теперь и атого ска¬ 
зать не могу: оставшеєся мні время коротко—не успію. 



Государь 8то знаетн, потому я отвошу всі Его милостй 
не кн собі, а кь ввиманію Его Величества к'ь святой 
нашей церкви и К'ь ея внсшеи ієрархій*. 

Кончина митрополита Филарета и его . погребете. 

Едва успілб совершйться ато світлое торжество 
церкви отечественной и вмісті сп нею вселенской, каки 
сбнлось предчувсгвіе митрополита, ви духовномь пред- 
видівіи -изрекшаго, что оставшеєся ему время■ коротко. 
По возвращеніи изн Троицкой лаври ви Москву, ми- 
трополигь Филаретп внезапво сковчался, 19-го воября, 
совершивп ви атогь ден:, литургію. 

И опять покршас. Русская земля всеобп^ею моли¬ 
твою, но уже скорбною, заупокойною, опечаленная, каки 
говорили одинн изн проповідникові, ври гробі ночив^ 
шаго, »утратою неусмпнаго стража віри и благочестія, 
мудраго истолкователя чувствн народа предп земними 
престоломг, пламеннаго молитвенника преди престоломн 
небесними, угішителя ви години искушеній*. 

Кончина святителя московскаго, глубоко прочувст- 
вованная ви Москві и во всей Росоія, возбудчла столь 
же искреннюю скорбь и на провославномн Восгокі, ко- 
тораго они били ревностннмн з.ицитником;ь. Восточнне 
патріархи, священний аеинскій синоди, церкви румнш 
ская и черногороская, ви своихи посланіяхи Святійшему 
Синоду, единодушно виразили глубокую скорб,, обн ут¬ 
раті святителя московскаго. 


Раснроетраненіе и угвержденіе вірьі и благочестія. 

Общій взглядь. 

Святая православная віра продолжала озарягь сво- 
ими животворними свігомн разння населеній Россш* а 
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вь нікоторахь случаяхь и жителей другихь странь. 
Она проникала вь темная масеа пребнвающихь вь ра- 
сколі, зачиналась и плодотворно роздалась вь сердцахь 
иновірцевь,. научала знанію истиннаго Бога не відав- 
тихь Его. 9та великая миссія соверпіалась мирнамь 
путемь убіжденія, помимо всякихь земнахь разсчетовь 
и неразборчивахь ередствь. Ова не задавалась мнслью 
о мвогихь стяжаніяхь: вь ея ціляхь бали хотя и не- 
большія по числу обращенія, ио искреннія и твердая. 

Обращенія изь раскола. 

Таковьі бали обращенія изв обіихь половинь ра¬ 
скола, поповщина и безпоповщина, нісколькихь лиць, 
пользовавшихся больгаимь значеніемв вь сред'Ь своихь 
единомашленниковь и рішившихся оставить заблужде- 
нія послі долгаго размвшлевія. 

Присоединепія Іустина лже-єпископа тульчинскаго и 

иноковь Славстго скита и Тисскаго монастиря. 

Вь ряду зтихь лиць прежде всего обращаеть на 
себя вниманіе члевь австрійекой лже-іерархіи, русскій 
по происхожденио, Іусгинь, лже-епископь тульчинскій. 
Масль и желаеіе возвратиться кь вірі своєй родина 
запали вь душу Іустина еще вь 1866 году. Вь парті 
минувщаго года оставиль онь Тульчу и весною прибаль 
вь Москву, сь предварительнаго Васочайшаго разріше- 
нія на его возвращееіе вь Россію. Вопли и жалоба 
раздались вь раскольничьемь мірі послі оіьізда Густина. 
Между тімь, по прибатіи Іустина вь Москву, онь, по 
благославевію покойнаго митриполита московскаго Фи- 
ларета, баль поміщень вь Никольскій единовірческій 
монастврь. За нимь прибвли вь Москву и поміщена 



вь томі, же монастирі иноки Славскаго ската, а погомь 
изьявили раскаяніе вь своихь заблужденіяхь иноки тис- 
скаго Предтечева монастиря (вь Молдавіє), нринадле- 
жавшіе кь такь назнваемому австрійскому' лже-священ- 
ству. 

Присоедипеніе Павла Прусекаго и его учениковь. 

Между тімь какь волновалась расколі ничі.я попов- 
іцина, видя своє Гезсиліе предь внутреннею силою пра- 
вославія и ті важния утрати, котория били такь чув- 
встнтельнн для нея, не меньшія смущенія испнтнвала и 
безпоповщина. Огь нея отторгнулея инокь Павель, нази¬ 
вавшійся Прусскимь, извістннй безпоповщинскій настав- 
никь, полі.зовавшійся огромннмь вліяніемь и значеніемь 
вь Россіи между раскольниками своей секти. Онь убі- 
дилея, что, по обітованію Христову, истинная дерковь 
должна существовать и нині, и надобно искать, гді 
она. 9ту мисль онь сталь распространять и между дру¬ 
гими разумнійшими изь безпоповіцинскаго толка вь Рос¬ 
сіи. Приведя многихь кь зтому сознанію, Павель про- 
должаль дійсгвовать вь томь же духі, чтобн, пользу- 
яс:. пріобрітенннмь довіріемь, сколь можно большее 
число изь безпоповщинн обратить кь православной цер¬ 
кви. Заботн Павла оправдались. Едва онь испросиль 
согласіе покойнаго митрополита московскаго Филарета 
на привятіе вь единовіріе, как і. послідовали его при- 
міру до 25 его учениковь, изь коихь нікогорие, напр. 
инокь Павель, Прокопій, Александрь, Іоаннь и Авто- 
вій, сама били наставниками многолюдпнхь безпонов- 
скихь общинь и настоятелями часовень. Павель сь сво- 
цми учениками, каКь и Іустинь, поселились вь минув- 
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шемь году вь Накольскомь едвновірческомь монастирі 
вь Москві, вь ожидчніи присоединенія по чину. 

Нужная обь зтомт. расаоряженія уже били сділанн, 
какь послідовала внезапная кончина митроподига Фи- 
ларета. Оглоясенное вслідсгвіе з гою на нікоторое время 
присоединеніе Іустина сь его едчномншленниками и 
Павла сь его учениками, на правилахь единовірія, по- 
слідовало вь началі ньшішняго года. При присоедине- 
ніи, четверо пріяли таинство муропомазанія, такь какь 
били креіценн вні церкви, а чотирнадцять утверждени 
вь иночестві. 

Значенії присоединенія Іустина и Павла сь ихь послп- 

д обителями. 

По свидітельству присоединявшаго, преосвященнаго 
Леонида, єпископа дмитровскаго, управлявшаго вь то 
время московскою єпархією, велико било умиленіе, сь 
которнмь присоединявшіеся приступали кь чаші спасе¬ 
ній. Велико (шло и стеченіе ягелавшихь видіть священ¬ 
неє торжество святаго православія. Храмь едва вмі- 
іцаль собравшихся, ереди коихь находились многіе не 
только изь московскихь раскольниковь, но и иногород- 
нне, нарочно на сей случай прибнвшіе. По свідініямь, 
дошедишмь до преосвященнаго Леонида, во Владимір- 
ской губерній до 200 раскольниковь только и ожидали 
сего собнтія, чгобн сділаться синами церкви право¬ 
славної 

Перенесенії раскольничьей типографіп Голубева изь Прус- 
сій вь Россію, сь цуьлію обращеніл раскольниковь. 

По мірі того, какь Павель пріуготовляль себя и 
другихь кь возвращенію вь нідра церкви правосяавной, 
единомишленннй ему, а потомь и єдиновірець, више- 
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упомянутнй Голубевь также явился діятельннмь побор- 
викомь на пользу православія. Онь обратился кь духов¬ 
ному начальству сь просьбою о разрішеніи перенести 
вь Россію принадлежащую ему вь Іоганнисбергі топо¬ 
графію сь славянскими шрифтами, чтобн, вь заглажде- 
ніе гріховь невідінія, вмісте книжекь вь пользу рас- 
кола, противь церкви, печатать книжки, вразумляющія 
раскольниковь и приводящія ихь кь церкви. Святійшій 
Синодь, вь виду благой ціли предположенія Голубева, 
не нашель сь своей сторони препятствій кь переводу 
типої рафій его вь предільї Россіи, и именно вь Псковь, 
какь місто боліє удобное для надзора за нею, но сь 
тімь, чтобьт типографія зта иміла опреділенное назна- 
ченіе, именно: чтобн, согласно предположенной Голубе- 
внмь программі, вь сочиненіяхь, печатаемнхь вь сей 
топографія, раскривалась исторія раскола, обьяснялись 
заблужденія всякаго »согласія« кротко и справедливо, 
обнаруживались сокровевньтя убіжденія зтихь »согласій« 
и нравственння отношенія кь гражданской жизни, из~ 
влекались бн изь христіанской древности разнообразнне 
обнчаи вь богослуженіи и жизни. Обязнвая Голубева, 
чтобн сочиненія печатались кь его топографія тімь 
именно славянскимь шрифтомь, какой имь представлень, 
Синодь постановиль, чтобн для надзора за топографією 
бнли опреділени два паблюдателя изь містнаго духо¬ 
венства, сь правомь допускать кь печатанію сочиненія 
несомнительньтя, а вь случаі сомнінія препровождать 
вь ближаишій комитеть духовпой цензури. Условія зти 
охотно принятн Голубевнмь; типографія его перевезена 
вь Псковь. Ему остается только получить на открнтіе 
типографія, по принадлежности, дозволеніе Министєрства 
Внутреннихь Діль, которому переданн духовньїмь ві- 
домствомь всі обстоятельства зтого діла. Можно не- 
сомнінно надіяться, что добрая ціль Голубева прине- 
сеть и добрне плоди. 



ПРОТОКОЛЬ 


Засідання Совіта Кіевскаго св. Владимірскаго братства, 
бьівшаго 17-го октября, 1868 года. 

Вь семь засіданіи предложенн били обсужденію 
слідуютіе предмети: 

1) Прочитано било прошеніе щтабсь-капитанскаго 
енна Григорія Макаревича о видачі ему пособія изь 
братской суммьі. При прошеній приложено било свиді- 
тельство о томь, что Макаревичь принадь гіравославіе 
20 іюня, 1866 года, вь Кіево-Георгіевской Церкви. 
Рішено: видать проситєлю три рубля единовременно. 

2) Прочитано отношеніе директора ковенской гим- 
назіи о снабженіи приходскаго ровенскаго училища кни¬ 
гами оть братства безмездно. Рішено: отнестись обь 
зтомь чрезь г. Андріяшева, директора 1-й кіевской гим- 
назіи кь г. Попечителю кіевскаго учебнаго округа. 

8) Прочитано било отношеніе Кіевской Духовной 
Ковсисторіи о висьілкі. Радомисльскаго уізда, вь міс¬ 
течко Хабное вь церковно,-приходскую школу 12 бук- 
варей, св. Исторіи, Ариеметики и прописей. Рішено: 
послать вь означепную школу—12 букварей, .7 книгь 
Наума, 15 Ариеметики, 8 книгь для первоначальнаго 
чтенія и 15 прописей. 

4) Прочитано било прошеніе ученика богословія 
Валеріана Павловскаго о принятіи его вь число брат- 
скихь стипендіатовь вь семинаріи на місто окончившаго 
курсь семинаріи ученика Карвовскаго,—Рішено; отка- 
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зать просителю, такь какь ученикь Ігарвовскій ве бнль 
стипендіатомь братства, а получзль только единовремен- 
ное пособіе, стипендіатомь же братства числится уже 
два года ученикь семянаріи Титовь. 

5) Прочитано бшо прошеніе жени профессора Ти- 
товой о денежномь пособіи для взноса вь женскую гим- 
назію за право ученія ея дочери. Рішено: такь какь 
синь г. Титовой получаеть стипендію оть братства, 
то вь просимомь ею пособіи для дочери отказать, 
а отеестись кь г. Начальнику женской гимназіи, не 
найдеть ли онь возможньїмь уволить дочь ея оть плати 
за ученіе. 

6) Прочитано било отношеніе Таращанскаго уізд- 
наї'О протоієрея, оть 6 сентября, за № 272, сь нре- 
провожденіемь актовь приходскихь попечительствь, от- 
крнтнхь вь ес. Голодькахь, Бурковцахь, Росошкахь, 
Збаражевкі, Кошеві, Дзвинячі, и 2-хь приходахь 
містечка Тетіева. Рішено: означенння попечительства 
внесть вь списокь, хранящійся при ділахь братства. 

7) Прочитани били отношенія консисгоріи: а) оть 
23-го сентября за № 11. 265, обь открнтіи приходскаго 
попечительства вь селі Яновкі, чигиринскаго уізда; б, 
за № 11. 276, обь открнтіи приходскаго попечитель- 
сгва вь містечкі Ольховці при Николаевской церкви 
звееигородскаго уізда; в., оть ЗО сентября за № 11. 532, 
обь откриііи церковнаго попечительства вь селі Диви¬ 
ні, Радомисльскаго уізда. Рішено внести означенння 
попечилельства вь общій списокь. 

8) Прочитани били отношенія окружнаго штаба , 
а., огь 6 октября, за № 7393, сь відомостію о ранен- 
внхь и семействахь убитнхь военннхь чиновь вь по- 
сліднемь прдьскомь мятежі, вь преділахь Волннской 
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губерній; б., оть 26 іюля за № 5- 682, сь 2-мя спис¬ 
ками о раненнихь а убигьіхь воевннхь чиновь вь по- 
сліднемь польскомь мятежі вь преділахь Іьіевской а 
Каиенець-подольской губерній. Відомосте зти достав¬ 
лена изь штаба вслідствіе затребованнихь братствомь 
свіденій о раненньїхь и семействахь убишхь нижнихь 
воинскихь чиновь вь посліди емь польскомь мятежі, 
для раздачи имь-225 р., приславнихь па зтоть предмета, 
вь совіть братства г- военньшь минастромь. Рішено: 
сооб,разно сь полученвьіми свідініями о раненвнхь и 
семействахь убашхь нажнихь воинскихь чиновь вь по- 
сліднемь польскомь мятежі, вазначи'іь пособіе: вь 10 
руб.—одному; по 8 руб.—восьми;вь 7 руб.—одному, по 
6 руб.—восемнадцати, по 4 р.—девяти. А поелику раз- 
снлка денегь каждому лицу и семейству отдільво для 
братства слишкомь затруднительна, то отнестись кь на¬ 
чальнику штаба кіевскаго военнаго округа сь нраложе- 
ніемь списка подробнаго распреділенія денегь, не вай- 
деть ли онь возможньїмь сділать распоряженіе о раз- 
снлкі упомянутой сумми лицамь, показаввимь вь брат- 
скомь спискі а о послідующемь почтить совіть уві- 
домленіемь І 

9) Прочитано било прошеніе ученика средняго от- 
діленія Кіевской духовной семинаріи Йвана Лавицкаго 
о зачисленій его сгипендіагомь братства, такь какь онь, 
будуча сиротою, не иміеть рішительно никакихь мате- 
ріальннхь средствь кь продолженію ученія Рішено: по 
недосгаточности средствь братства, ученику Лавицкому 
отказать вь его просьбі, а вмісто того видать ему единов- 
ременво—20 рублем изь суммь братства 

10) Прочитано било прошеніе вдови губерескаго 
секретаря Екатеривн Соловьевой, которая еаходясь сь 



2-мя дітьми вь крайней бідности, просить депежнаго 
вспоможенія. Рішено: видать Соловьевой—3 р. изь суммь 
братства. 

11) Прочитано било отношееіе баккалавра кіевской 
духовной академій Николая Зайцева, которнй предла- 
гаеть Владимірскому братсвту пріобрість книгу: *на 
общую потребу «, сь уступною, вмісто40к., по ЗОк. заакзем- 
плярь, если братство внпишеть 100 екземплярові Рі¬ 
шено: пріобр'Ьсть 50'акз. означеннои книги по ЗО к , 
если на ато согласится г. издатель- 

12) Члепь совіта братства, каеедральний протоієрей 
Петрь Лебединдевь заявиль, что весьма иолезно било 
би издать на, средства братства книгу »Чтенія изь 4тхь 
Евангелистовь®, для разснлки вь церковно-приходскія 
школи безмездно. Рішено: такь какь по зтому поводу 
возникли и другія предположенія обь изданіи на счеть 
братства полезнихь для церковно-нриходскихь школь 
книгь, то вь слідующемь засіданіи йміть особое раз- 
сужденіе обь атомь. 

ІЗ Предсідатель совіта братства, протоієрей На¬ 
зарій баворовь заявиль: такь какь вь кассі братства 
находится наличпшш около — 16С0 руб , которня не 
приносять братству никаного приращенія, то полезно 
било би изь означеннои суммн виділить—1500 р. для 
внесенія вь коммерческій банкь для приращенія процен¬ 
тами.—Рішено: 1000 рублей внести вь банкь для при¬ 
ращенія процентами на срокь, — а 500 руб — до вос- 
требованія. 



И З В Б С Т І Я. 

15-е декабря вь нмольскомь единовірческомь мона¬ 
стирі. Вь линувшеє воскресенье, 15-го декабря, вь 
Никольскомь единовірческомь монастирі происходило 
поставленіе во священники настоятеля того монастиря 
іеродіакона Павла и во діаконьї той же обители инока 
Іустина, бьівшаго єпископа Тульчинскаго. Литурію со- 
веріпаль преосвященний Леонидь, епископь Дмитров- 
скій, вь сослуженіи благочиннаго и священникові 
московскихь единовірческихь церквей, при большомь 
стеченіи народа, которнй едва могь поміститься вь 
зимней монастнрской церкви. Благоговійнеє и внятное 
служеніе постоянно поддержавало и вь присутствовав- 
шихь благочестивеє настроеніе духа и неос.табное 
вниманіе кь священнодійствію. Трогательни били осо- 
бенно ті минути, когда преосвященний гласомь велі- 
имь гір.износиль молитву рукоположенія надь тімь, 
■которнй нік гда отвергаль священство церкви право¬ 
славний и таинства ея, теперь же подклоняль главу, 
чтобн принять »чрезь возложеніе руку архіерееву, какь 
самь онь внразился, помазаніе оть Духа на строеніе 
таинь Божіихь«, и когда та же молитва повторилась 
надь другимь рукополагаемнмь, которнй нікогда и 
самь мнйль носить на себі образь єпископства, а те¬ 
перь преклонилея, чтобн принять заковное поставленіе 
на низшую изь степеней священнослужительствач.... 
Ото еще первин прюїірь поставлеиія вь священний' 
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сань бнвшаго раскольническаго єпископа, и старо- 
„ обрядцн поповскаго согласія, безь сомнінія, обратили 
и должнн обратить на него особенное внийаніе. Вь 
конці литургіи новопоставленний священно-инокь Па- 
вель, по благословенію преосвященнаго Леонида, про- 
изнесь краткое слово, вь которомь, сь своей обачною 
искренностью и простотой, изобразиль сліди Божія 
милосердія, проявившіеся вь жизни его, вь томь, какь 
Господь шстепевно привель его сь распутій раскола 
вь лоно святой Своей церкви и даже сподобиль соді¬ 
ляться служителемь сей церкви. 

По окончаніи литургіи, которая продолжалаеь около 
трехь сь половиной часовь, преосвященний Леонидь 
посітиль настоятельскія кельи, куда собрались и всі 
приглашенньїе кь участію вь торжестві. Здісь о. Па- 
вель всімь посітителямь роздаль на палять по печат¬ 
ному екземпляру своего слова, а почтевньш ревнитель 
единовірія, Н. М. Аласинь, представили преосвящен¬ 
ному Леониду и роздаль посітителямь,. кь зтому вре- 
мени отпечатанную на его иждивеніе, книгу Воспоми¬ 
наній и 'Втьдь инока Павла. Тоґда же попечитель А. 
Е. Сорокинь прочель историческую записку о Николь- 
скомь единовірческомь монастирі, вь которой кратко 
изложиль хорошо извістння ему діянія, совершавшіяея 
на Преображенскомь кладбищі, и нацомниль обсто- 
ятельства, изь к >торнхь послідовало учрежденіе здісь 
обители иноковь. Затімь предложена била усердіемь 
попечителей обильная и радушная трапеза. 

Преосвященний Леонидь, среди бесіди, обратиль 
вниманіе между прочимь на слідующее достойное за- 
мічанія обстоятельство: вь зтоть самий день, 15-го 
декабря, исполнилось двадцять восемь літь, какь по- 
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ставлень вь сань єпископа пмніпщій святитель Мо- 
сковскій, вьісокопреосвященньїй митрополить Иннокен- 
тій и двадцять восемь літь тому назадь 15-го декабря 
бнль также день воскресньїй. Неизлишне также замі¬ 
тить, что инокь Павель рукоположень во діакрна 26-го 
ноября, вь день те.зоименитства внсокопреосвященнаго 
митрополита. 9то знаменательное совпаденіе собьітій 
должно остаться памятньїмь для новопоставленньїхь 
служителем церкви: стараясь бить, по заповіди апо¬ 
стола, подражателями Христу, да взирають они и на 
примірь архипастнря, двадцять восемь літь вь сані 
епископскомь неусипно проповідовавшаго слово истиньї 
невідущимь Христа, и по мірі силь да вразумляють 
тіхь блуждающихь во мракі раскола братій своихь, 
для которнхь били прежде наставниками и руководи- 
телями. . (Моск Вид) 

Статистическія данньш за іюслідніе годьі обь иму- 
щественной стороні Французскоіі церкви и ноложеніи 
религіозньїхь орденові. Добровольннми вкладами и по¬ 
купками сь дозволенія гражданскои власти франц. 
церковь за посліднія пять літь еділала пріобрітеній 
сь разними назначеніями на слідующія цифри: єпис¬ 
копства на 480000 фр.; капитулн на 75000 фр ; дома 
призрінія престарілнхь священниковь на44і000 фр ; 
епископскія семинаріи на полтора милліона фр.; вне- 
шія церковния школи на 357000 фр.; рпзличнимь т/ри- 
ходамг Францій для церковннхьцілей пожертвовано 
почти тринпдцапіь сь полобітоюмилліоповь фр. и ка- 
%іитуламь около милліона фр. Изь того же репорта 
ми узнаемь, что сь 1852 года до 1860 г. число ре- 
лигіознихь женскихь конгрегацій, посвящаюіцихь себя 
распространенію грамотности и просвіщенія и уха-' 
живанія за больннми и безпомощвнми, возрасло не- 
обнкновенно: вь атоть иеріодь 143 такихь конгрегацій 
били признанн цравительствомь; сь 1860 г до нн- 
нішняго било признано' цравительствомь еще четнр- 
надцать такихь конгрегацій; Собственность, пріобрі- 
тенная атими конгрегаціями вь первин періодь, рав- 
нялась 35 милліоновь фр., а во второй — десяти 
милліонамь фр. Число членовь религіозннхь женскихь 
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конгрегацій составляеть 90000, гораздо больше, чімь 
сколько бшо монахинь до французской революцій 1789 
г , и изь всіхь четнрехь милліоновь дітей, которня 
постоянно обучаюгся вь низшихь школахь Францій, 
цілая половина, т.-е. два милліона, учатся вт. школахь 
и учебнихь заведеніяхь женскихь конгрегацій Число 
всіхь монастнрей во Францій по счисленію 1861 года 
бьтло 12 004 монастиря Конгрегація стіпенпихг сестерь 
бтдпихь владіеть собственностію на 25000 франк., 
хбтя вся ихь собственность состоить только вь помі- 
щеніяхь и домахь, куда они призрівають біднихь и 
безпомощинхь стариковь и старухь. Если сравнить 
з ти статистическія данния сь таковнми же прежнихь 
времень, то здісь окажется большое различіе. Изь 
пасгоящихь статистическихь данннхь ми видимь, что 
вклади и приношенія теперь притекають кь католи- 
ческой церкви по преимуществу туда, откуда пряміе 
и ближе они могуть возвратиться кь народу—на по- 
крнтїе нуждь и на уврачеваніе его страданій: самня 
значительньїя приношенія йдуть на приходи, на обу- 
ченіе дітей, на ухаживаніе за больннми и на пригрі¬ 
те безпомощннхь /Іравпсл. Обозр. 

Древлерусская хоругвь. Вь »Биржевихь Відомо¬ 
стях^ сообщають, что недавно утверждень уставь 
перваго по основанію вь новійшее время и единствен- 
наго покуда во всей петербургской губерній брагств<|, 
при христорождзственской Песковской церкви По ус¬ 
таву, братство зто будеть йміть хоругвь сь изображе- 
ніемь на одной стороні Рождєства Христова, а на 5 * 
другой — св. благовірнаго князя Александра Иевскаго 
и преподобнаго піснопівца Іосифл, сь надписью: »Хо- 
ругвь христорождественскаго александро - іосифскаго 
братства«. Устройсгво зтой бра і ской хоругви поручено 
извістному академику 0. Г. Солнцеву; она будеть ус- 
троена вь древнерусскомь вкусі времень XIV столітія, 
т. е. безь кистей, а с.імий плать сь вншеозначенннми 
изображеаіями, подобно обикновенннмь зваменамь, бу¬ 
деть прикріплень кь одной стороні древка. 


Прибавленії кь № 3-му Кіїв. Еп. Вид. 


НФСКОЛЬКО СЛОВЛ) О НЕДАВНО ВННІЕДШЕЙ 

КНИГИ. 

УегЬа Уегіїаііз, сгуїі 8Ьжо роЛоІапіпа сіо тоісЬ мьрбІЬгасі 
Ро1акб\\ г , тіезгкаідсусЬ м гасЬоЛпісІї диЬегпіасЬ С. К. Кіевь. 
1868 годя. Ц. 1 р. ,сь пер. 1 р. 20 к. Сь требовапіями 
книги обращаться слідуеть вь Кіевь вь кн. магазинь 
С. Литова. 

Кто боліє или меніе знакомь сь польской литера- 
турой, тоть хорошо знаеть, какь между поляками тру¬ 
дно находить вполні честннхь и безпристраотннхь из- 
слідователей своей исторія, правдивьіхь. и искреннихь 
привержеацевь истинн. Но вовсе не такова по своєму 
характеру недавно вншедшая вь Кіеві на польскомь 
язнкі книга »Слова правди, или слово подолянина мг 
моимг собратьямь поляками, жтущимь вь западньїхь 
губерніяхь Россійской Имперіи*. 9то сочиненіе, хотя 
тоже внпіло изь-подь пера неизвіс'їнаго писателя поль- 
скаго, но тімь не меніе составляеть одно изь немногихь 
исключеній вь ряду историческихь произведеній поль¬ 
ской литератури; оно написано сь замічательннмь так- 
томь историческаго безпристрастія и истинн, и притдмь 
затрогиваеть нікоторне весьма важнне вопросн, до ко- 
торнхь, можно сказать, такь сміло еще не касался нв- 
кто изь поляковь. Книга УегЬа Уегіїаііз предполагаеть 
себі одну главную задачу—дать своимь читателямь-по- 
лякамь какь можно ясніє в убідительніе' понять, вь 
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чемь заключаются ті причини, которня привели Полишу 
кь окончател* йому падевію, и чімь вь вастоящее время 
поляки могуть исправить ошибки своихь предковь и 
всего лучше устроить свою будущность. Воть ціль зтого 
сочиеенія! Содержаніе квиги соотвітствуеть ея ціли. 
Авгорь начинаеть свою річь сь папь и доіазнваеть, 
что они сь своими служителями били плавними винов- 
никами политическихь бідствій и неустройствь ДЛЯ ВСІХЬ 
почти народовь западной Европн. Польша связала свою 
судьбу сь папствомь; естественно, что и на ней дояжао 
било скоро отразитьея неблагопріятное вліяніе папства. 
Авторь указнваеть радь самнхь важнійшихь собнтій, 
начиная оть соединенія Литви сь Русью и оканчивая 
церковною унією, изь которнхь всі, а вь особевнссти 
зто послідиее привело подвластвнй народь Польші вь 
самое горькое и плачевное положені©- Здісь видимь 
крестоносцевь, ливонцєвь, іезуитовь, вообще все римско- 
католическое духовенство сь ихь самимь враждебннмь 
отношеніемь кь православной русской и другимь народ¬ 
неє гямь тогдашней Польши; они ведуїь во все ото время 
самую ожесточенную и фанатическую борьбу сь яновір- 
ннмь народомь подвластннмь Полі ті. сь цілію совра- 
Тить его вь лативство, и тімь самимь безсознагельно 
для себя подривають сущесгвованіе польскаго государ’ 
ства. Кромі, того и сами еще поляки сь своей сторони, 
замічаедь автору не мало приготовили зла своєму отс- 
чергву. Сь тіхь порь., какь вь Польші просікся пре- 
емствєнннй родь законнихь королей изь дома ІІястовь> 
внсіпее сословіе или лольскіе магнати и шляхта стали 
какь би умипілепно дійствовать на погибель своого го- 
судерства. Начавши сь ограниченія правь избираемнхь 
ими королей, и позволяя себі самия безразсудння само- 
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управства и своеволіе, презирая и угнетая всі низшія 
сословія и самй не отличаясь ничімв, кромі пустаго 
чванства и спіси, поляки такимв образом# сами приве¬ 
ли своє государство кв крайнему ослаблені») и разст- 
ройству, за которшіи уже самимв естественннмв обра- 
зомь послідовала его политическая смерть. Неудквитель- 
но, что послі всіхв такихв превратностсй, какія испн- 
тала Польша, и послі такого медленнаго, но рішитель- 
наго упадка ея, авторв упомянугой книги, глубоко и ос- 
новательно смотрящій на историчоскія судьбн своего 
отечества, можно сказать, св какою-то желчью ві серд- 
ді и св особенннмв искреннимв сочувствіемв читаеть 
весьма назидательннй урокв своимв.собратіям'ь, показн- 
вая, как,в теперь совершенео неумістнн и смішни ихв 
затій о .будущем* возстановлевіи Поліши, и какь они 
мвого похожи на грози и чаянія народа іудейскаго, до- 
селі еще неперстаюпщго ожидать своего обітованнаго 
Мессіи. Даліе'у автора упомянугой книги слідуетв 
какв-бн особин трактатв, посвященнвй разсужденію о 
папстві и пацскихв нововведеніяхв. Здісь прежде всего 
о.нв разбираеть ті міста священвагр циранія, на кото- 
рихь западнне бргослови основнваютв свою теорію 
папства, но замічательно, что, вдгкая вв будвальвнй 
смислі, всіяв зтихь міств писан : я и обращая вниманіе 
на ученіе отцевв церкви и правила соборовв, онв при- 
ходитв кв самому ясному и убідительному г срзнанію, 
что всі доказательства, на которихв опирается теорія 
папства,—не больше—какв самая своеобразная натяжка 
и даже наглая ложь усердннхв папистовв. Приводя за- 
тімв историчеекія данния, вь особенности изв исторіи 
Поліши, авторв прямо говоритв, что политика, какой 
держались папи, не только безславитв и унижаетв ихв 
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вв глазахв всіхв и каждаго, но даже заставляетв во 
меогихв случаяхв смотріть на нихв, какв на отвявлен- 
внхв в умишленннхв враговв христіанской любви и 
истинн. Затіяв авторв разбираеть другіе отличительнне 
догмати или лучше сказать нововведенія католидизма 
(такв-то: обь исхождеаіи Св. Духа и отв Сива, о при¬ 
чащеній подв однимв видомв, о чистилищі, обв ивдуль- 
гевціяхв, о закувнихв обідняхв) и св основательностію 
ученаго богослова и знатока исторіи дриходитв кв за- 
ключеніямв совсімв неблагопріятнимв для католидизма. 
Вв з.іключевіе авторв занимается рішеніемв водроса, 
насколько справедливн поляки, когда, мечтая о возста- 
новленіи своего государства, заявляютв притязанія на 
чисто-русскія областе—Білорусеію, Волинь и Украйну? 
Приводи самие несомнЬнвне историч.скіе факти, авторв 
замічаетв Чіежду нрочимв, что его соплеменники какв 
будто хотятв вв зтомв случаі уподобляться мертвецу, 
которнй чрезв долгое время воставши изв гроба сталв 
би домагаться тіхв иміній, какія ему могли принадле- 
жать когда-то, но которня давно уже перешли совер- 
шенно вв чужія руки. Авторв оканчиваетв своє слово 
задушевнимв совітомв своимв сонлеменникамв, чтобн 
они хотя тенерь сознали все своє легкомнсліе и, не віря 
дустнмв чужимв обіщаніямв, позаботились лучше воз- 
становить норванния связи св единоплемевнвімв наро- 
домв русскимв и втимв самимв вступили би вв обіцую 
семью славянства, чімв они только и могутв поправить 
свою будущность. Огв души желаемв зтой долезной 

книгі самаго счастливаго успіха! 4 

(Воскр. Чт.) 


- ОБЬЯВЛЕНШ, 

О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА 

.ЯГ* 

( „ТР5’ДЬІ БІЕВСБОГі ДУХОВНОЇ! АКАДЕМІЙ'* 

* ІІ'Ь 1869 ГОДУ. 


»Трудьі Кіевской Духовної Академій* будуть издаваться 
и вь слідующемь 1869 году. Вь зтомь журналі будуть по¬ 
міщаться: 

І. Лекцій наставникові академій и нроизноскмьія ими 
цеджоввьш собесідованія. , • 

• 1Г. Трактатьі, очерки и изслідованія но разньшь пред¬ 
метам! богословской науки, преимущественно но исторіи оте- 
чественной Церкви' 

^ III. Переводьі замічательньїхь сочиненій иностранньїхь 
богослововь, преимущественно по христіанской апологетик! 
и ,по церковної исторіи. 

ІУ. Статей, иміющія предметом! обозрініе и критиче- 
скую оцінку произведеній современной (вь особенности ино- 
странной) богословской литературьі и явленій современной 
жязни. 


V. Извістія изамітки, касающіяся современнаго состоянія 
огечественной Церкви, вьчастностидуховно-учебньїхь заведеній. 

VI. Извістія о состояніи Церкви у единовірньїхь намь 
народові, а равно о замічательньїхь собьітіяхі ві обществахь 
христіанскихі неправославвьіхі. 

VII. Памятники, огносящіеся кь исторіи русской Церкви 
и русской духовної литературьі, могущіе йміть интересі не 
для однихі только спеціалистові, но и для большинства чи- 
тателей духовньїхь журналові. 

VIII. Вь придоженіи кі журналу будеті поміщаться 
переводь пророческихь кеигь Ветхаго Завіта, также твореній 
блаж. Іеронама и блаж. Августина. 

Подписка принимается преимущественно вь редакцій жур^ 
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вала при »Кіевской Духовной Академій «;• а также ві Москві 
у книгопродавця А. Н. верапонтова, ві ПетербургЬ у кни- 
гопрод. С. И. Литова. 

ЦЬна за годовое изданіе журнала (12 кн., не менЬе 10 
печат. лист, каждая) 6 руб. сі перес., а безі пересилки 
4 руб. 50 к. 

По той же цЬнЬ можно получать »Трудьі« за 186 4 ? и 
за текущій годі. 

Ві той же редакцій можно получать »Воскресное Чте- 
ніе«, еженедЬльньїй журналі, сі ХХУІІГ(1864—65) года.цред'- 
назначенньїй для народнаго образбванія, ц преимуществбнно 
для сельскихі школі. Ціна за годовое изданіе текущаго 
(XXXII) года (начинающееся сі Пасхи) и нрошедшихі• XXX* 
и XXXI годові 4 р. с. сі пересилкою, а'безі пересилки З 4 )}. 
Изданіе '>Воскреснаго 1 Ітенія« будеті продолжаться и ві слЬ- 
дующемі (XXXIII—1859—70) году по црежней програцмЬ 
и по прежней цЬнЬ. 

ЦЬна отдЬльной квигЬ »Трудові« '50 к. с. сі перес. Ві 
той же редакцій продаются по уменьшенной цЬнЬ екземпляри 
»Воскреснаго Чтенія« за первьіе ЗО літі существовапія жур¬ 
нала. ИмЬнїтвя ві продажі слЬдуюіціе годьі: І (1837—38), 
II (38-39), IV (40—41), V (41—42), VI (42—43), VII (43 
—44), IX (45—46), X (46-47), XI (47—48), XII (48-49), 
XIV (50-51), XV (51-52), XVII (53-54), XVIII (54—55). 
XIX (55—56), XX (56—57), XXI (57—58), XXII (58-.53), 
XXIII (59—60), XXIV (60—61), XXV (61—62), XXVI (62— 
63), XXVII (63-64), XXVIII (64—55), Х^ІХ (65—66)'! ЦІта 
за екзем. каждаго года сі перес. 2 руб. сер. Вьишсьівающір 
единовременпо не мен'Ье 10 екземплярові’ »Воскреснаго Чте- 
нія прежнихі годовь платяті только по 1 р. 50 к. с. за 
екземплярі и получаюті безплатно указатель кі 25 годамі 
»Воскреснаго Чгенія«. ЦЬна указателю отдЬльно 50 к. с. 


Содержаніе: а) Обіясшітельнне параграфи о КіевЬ. б) Извлеченіе 
изі отчета по відомству православ. исповЬданія за 1867 
годі.,в) Протоколі св. Влад, братства, г) ИзвЬстія и обі- 
явленія. 
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